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A szakirodalom kimerithetetlen tdrhdzaval szembe-
stlé torténészt nehéz feladat elé allitja egy régmult
korszak merében Gj szempont szerinti, a tudomanyos
igényesség és az ismeretterjeszté miifaj kozérthetdsége,
valamint a valasztott megkozelités és terminologia
kikertilhetetlen aktudlpolitikai vonatkozdsai, illetéleg
a nemzeti nézépont és a tdvolsdgtartast megkoveteld
torténeti hitelesség kozotti
egyensulyozds. Erre a kihivasra
véllalkozik Mathé Aron térté-
nész-szociologus, a Nemzeti
Emlékezet Bizottsaga elnokhe-
lyettese A magyar szuverenitds
eredete I. A kezdetektil 1437-ig
cimd koényve, amely a Szuvere-
nitasvédelmi Hivatal kiadasa-
ban, a magyar szuverenitds-
hagyomany torténeti vetiileteit
targyald konyvsorozat elsé ele-
meként keriil az olvasé elé.

A konyv alapfelvetése sze-
rint a napjaink politikai csata-
rozasaiban viszonyitasi pont-
ként szolgalé szuverenitas nem
modern kori, pusztan jogelmé-
leti fogalomként értelmezhetd,
hanem a magyar torténelem szuvERr
egészén végigvonuld vezérelv,
aranyszal. A szerz0 torténelmi
példék soraval illusztrdlja, hogy a magyar politikai
kozosség mar a honfoglalds és az allamszervezés kora-
tol kezdve tudatosan torekedett az onrendelkezésre,
mégpedig Ggy, hogy egyszerre kellett helytéllnia a kor-
nyezd nagyhatalmak, mindenekel6tt a Német-romai
Csdszarsag, Bizanc, késébb az Oszman Birodalom, illet-
ve idénként a papasag hatalmi igényei kozott. A jelen-
korkutatoként, a 20. szdzadi totalitdrius diktaturak
torténetének és ideologidjanak szakértéjeként ismert
Mathé Aron imponalé magabiztossaggal igazodik el
akozépkori magyar torténelem forrasai kozott (dip-
loméciai levelek, kozokiratok, kivéltsaglevelek, szerzo-
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dések); az 0sszesen hatvanhat, hosszabb-révidebb for-
rasszemelvényt kovetd, az adott dokumentum kelet-
kezésének hatterét bemutato, elemz6 igényl szerzéi
magyardzatok a 20. szdzadi magyar kozépkorkutatas
szine-javara tdmaszkodnak. Az érten dsszevalogatott
és nagyrészt kortars forditasban ko6zolt, a laikus olva-
sO szamdra olykor mégis nehezen befogadhato for-
rasanyag értelmezésében ezek
a szdcikkszerd, tomor, mégis
olvasmanyos stilusban megirt
ismertetések segédkeznek.

A mt témavélasztasa azért
is figyelemre mélto, mert a kro-
nologikus rendezéelv dacara
a magyar kozépkor torténetét
nem egyszerfien uralkodoéi

vagy
hanem egy kozponti politikai

eseménytorténetként,

fogalom, a szuverenitds feldl
beszéli el. Ennek soran olyan
kérdések keriilnek el6térbe,
mint a magyar orszaggytilések
kezdetei, a magyar tengeri
haderé, az elsé torok portyak,
a magyar kiralyok italiai befo-
lydsa, vagy éppen a német-bi-
zéanci osszefogas Magyarorszag
rovésara, mikozben a forga-
csokbol - valéjaban 6nmaguk-
ban is megallé torténetekbdl — kaleidoszképszertien
rajzolédik ki a magyar allamisag torténete a kezde-
tekt6l 1437-ig, az Anjou-kor lezarultaig. A kozépkori
magyar torténelem irdnt érdeklédé olvasé szempont-
jabol kiillonosen értékessé teszi a konyvet, hogy a ko-
zépkori torténelem olyan kozismert csomopontjai,
mint II. Andrés kiraly Aranybulldja, a Thuréczy-kro-
nikdban ismertetett visegradi kiralytalalkoz6 vagy
Luxemburgi Zsigmond kirdly varosi torvényei mellett
szamos kevéssé ismert torténetet emel be a magyar
kozépkor vilagabol, tobb eseményt pedig 1j nézépont-
bdl vilagit meg. A Kozép- és Kelet-Eurdpat is bejard
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12. szazadi arab utazé, Abu Hamid al-Garnati besza-
mol6jabol példaul megismerkediink a II. Géza idején
négyfrontos haborura kényszeriil6 Magyarorszagon
él6 muszlimok jelentdségével; mig az uralkodoé latszé-
lag engedékeny volt a boszérményeknek vagy kalizok-
nak is nevezett, muszlim vallasd izmaelitakkal, valo-
jaban muszlim harcosai elkotelezettségét akarhatta
névelni a Bizanccal vivott harcokban, mikozben tigyelt
arra, hogy a muszlimok ne hozhassanak létre erdéditett
helyeket, azaz ne csorbulhasson orszédga szuverenitasa
a jelentGsen eltérd vallasu és kulturaju népcsoportok-
kal valé szovetkezés eredményeként.

A szerz§ a szuverenitast nem pusztan s nem els6-
sorban elméleti szemszogbdl vizsgalja; mar az el6szd-
bdl megtudhatjuk, hogy a szuverenitas fogalma is kozel
masfélszaz évvel a targyalt korszak vége utan, Jean
Bodin francia politikai gondolkod6 Hat kényv az
dllamrdl cimi értekezésében jelenik meg elészor, jo-
szerével az egyetlen, a koncepciot elméleti jelleggel
targyalé munkanak Szent Istvan intelmeit tarthatjuk
a korszakban. A magyar dllamtudomény fogalomta-
réba leginkdbb csak a millennium idején, Ferdinandy
Géza jogtudds munkdssaga altal bekeriil szuverenitas
igy nem absztrakt politikatudomanyi terminusként
szerepel, hanem ,,mtikodés kozben”, torténeti tapasz-
talatként vonul végig a konyvén. Mathé Aron kiilén
hangsulyt helyez arra, hogy a magyar allamisag vallasi
és kulturdlis gyokerei is osszefonddtak az 6nrendelke-
zés eszméjével, igy példaul Emese dlmanak hagyoma-
nyat nem pusztan eredetmondaként, hanem politikai-
hitbeli 6rokségként értelmezi, a keresztény vilagrend
kapcsan pedig kiemeli, hogy a legfdbb szuverén Isten,
vagyis a foldi uralom legitimitasa is transzcendens ke-
retbe illeszkedett. Dacdra annak, hogy a szerzé nem
szliken vett kozépkortorténeti monografiat irt, hanem
egyértelmd jelenkori visszhanggal is biré tagabb poli-
tikai-torténeti narrativat allit fel, a kotet erénye, hogy
kozépkori politikai gondolkoddst a maga sajat fogalmi
vilagdban prébélja értelmezni, nem pedig utdlagos,
modern kategdriakkal leegyszerisiteni.

A kotet el6szavaban maga a szerzd tesz emlitést
arrdl is, hogy az elénk tarulo kép a torténelem viharai
folytan sziikségszertien hidnyos, a kozépkori magyar
iratanyag a mongol invazid, a belhdboruk, az inter-
regnum zlirzavara és a torokdulas miatt hatalmas vesz-
teségeket szenvedett, ami a nemzeti emlékezetben is
tatongd lyukakat eredményezett. A kozépkori kirakos
egyes elemei igy nagy valdszintiséggel orokre elvesz-
tek, a ,,miikodésben 1év8” szuverenitds egyes epizodjai
kozotti ok-okozati Osszefiiggések esetenként nehezen
felfejtheték, az egymasba éré torténetek fonadékara
raborul a régmult id6k kode, sét talan a multtdl elsza-
kadva s azzal szembehelyezkedve é16 modern ember
idegenkedése is. A kotet lapjain ezek mégis a maguk
egészében, logikai lancolatot alkotva tarulnak az olvasé
elé, mikozben egyes fészereplok pontos leszarmazasa-
ra, szandékaira, motivaciojara csak kovetkeztethetiink.
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A kényvben fontos szerepet kapnak az Arpad-kor
meghatdrozé alakjai: Almos, Arpad, Taksony, Géza és
Szent Istvdn, majd az Arpad-h4z és az Anjou-dinasz-
tia uralkoddi. A szerzé {6 tézise szerint e torténelmi
szereplék kozos célja a kozponti hatalom megszilardi-
tasa és az orszag fuggetlenségének megérzése volt.
Mathé konkrét torténeti epizoddokon keresztiil vizsgal-
ja, miként jelent meg a fiiggetlenség, az 6nallé dontés-
hozatal és a hatalmi mozgastér a magyar allam gya-
korlatdban. Ez az értelmezés nyilvanvalo folytonossagi
ivet rajzol a magyar torténelembe: azt sugallja, hogy
a szuverenitasért folytatott kiizdelem nem elszigetelt
korszakok sajatja, hanem a magyar politikai gondol-
kodas tartés szervezdelve. Szent Istvan uralkodasa
ota €16 felismerés, hogy — Méathé Aron szavajarasaval
- a szuverenitds lényegét jelentd sajat jogon létezés,
a sajat sors iranyitdsa és a sajat minéség meghataroza-
sdnak lehetdsége és képessége tudja csak megteremte-
ni a magyarsag fennmaraddsanak és kibontakozdsa-
nak kulturalis, politikai és gazdasagi, sét fizikai (de-
mografiai) alapjait is. A nemzeti szuverenitas feladdsa,
a formdlodd és a nemzeti kereteket eleve elutasito,
azok ellenében létrehozni szandékozott, német domi-
nanciaju szuperallamba valé 6nkéntes vagy kikény-
szeritett betagozodas a magyar allamisag végzetes
meggyengiilését, korvonalainak bizonytalanna vala-
sat, ezen keresztiil pedig a magyar nyelvet és kulturat
a globalizacié homogenizdlé hatdsdnak ellentartani
képes fundamentum szertefoszldsat jelentené. Ez az
izenet adja a napjaink valdsagaval rezondld, a hét-
koznapi politikai csatdrozasokbdl mégis kiemelkeds,
a tulzott athallasoktdl azonban tartézkodo kotet esz-
szencidjat.

Ezen a ponton valik nyilvanval6va, hogy a tota-
litarius diktatirak kutatdja miért érdekl6dik élénken
a nemzeti szuverenitas, az illetéktelen kiilfoldi befolyd-
solastol, idegen ideoldgiaktdl és szuronyoktdl mentes
nemzeti kozosség kozépkori eléképei irdnt. Az elmult
évek, évtizedek taldn legfébb tanulsaga, hogy a szupra-
nacionalis eszmék hiveinek csalédasara a nemzet ma
is a legtagabb szolidaritask6zosség, a nemzeteszmény
altal egyesitett allampolgarok kozossége ma is a de-
mokratikus legitimitas forrdsa. Nem véletlen tehat,
hogy térségiinkben - ahogyan arra a szerzé is utal -
a nemzeti szuverenitds megalapozdit deheroizdlni
akard, a birodalmi gondolat szolgalatdban all6 mai
dekonstruktivistak is ezer szdllal, rokoni, szocializd-
cios, akdr uzleti kapcsolatokon keresztill kotédnek
a (poszt)kommunista uralmi halézatokhoz. Ez adja
meg a szakirodalom mellett a politikai vitakban, a
publicisztikai nyelvben és a kozbeszédben is egyre
gyakrabban el6fordulo, mégis kissé nehézkesen, szinte
sejtelmesen cseng@ francia eredet(i fogalom, azaz a szu-
verenitas végsd jelentését és értelmét. A nemzet kultu-
rélis eréforrasaira timaszkod6 o6nrendelkezés a régi-
Uj birodalmi totalitarizmusok ellentéte, ekként pedig
szuverenitas nélkiil nem létezhet demokracia sem.
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