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A DIGITALIS KONZERVATIV
FORRADALOM ELMELETE
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Kiindulépontunk szerint a Fidesz-KDNP kétharmados veresége nem értelmez-
heté pusztan kampanytechnikai hibak, szervezeti elégtelenségek vagy egy-
szeri, kivételes politikai-gazdasagi koriilmények kovetkezményeként. Sokkal
inkabb egy mélyebb tarsadalmi-kulturalis atrendezdédés, egy politikai korszak
lezaruldsa, valamint egy kordbbi iranyitasi forma kimeriilése mutatkozik meg
benne. A magyar tdrsadalom lasst nyugatosodasa, a kozéprétegek kiszélese-
dése, tovabbad az érintkezési normak és informacidszerzési gyakorlatok infor-
malizalédasa olyan uj politikai kozeget hozott létre, amelyben a régi jobboldal
korabbi kontrolltechnikdi fokozatosan elveszitették hatékonysagukat.” A fe-
gyelmezd, konfliktuskézpontu, intézményorientalt, valamint egyre inkabb az
alsobb statuszu csoportok politikai affektusaira hangolt nyelvezet mindinkabb
eltavolitotta a jobboldalt azoktdl a kozéprétegektdl, amelyek korabban tarsadal-
mi felemelkedésének és politikai hegemodnidjanak egyik legfontosabb bazisat
adtak. A 2026 utani helyzet ezért nem egyszer(ien valasztasi vereségként, ha-
nem a régi jobboldali politika tdrsadalmi kapcsolatvesztéseként értelmezhetd.
Az 4j jobboldal szamara nem elegendd a fiatalitas vagy a személyi megujulas,
ugyanis az adaptivitas csak egy jobboldali kontrollforradalom révén képzel-
het6 el, amely a nyilt fegyelmezés helyett a vagyak, tarsadalmi elvarasok, az
életvilag és szabadsagélmények finom alakitasara, vagyis egy uj politikai nyelv,
tarsadalmi beagyazottsag és torténeti onértelmezés megteremtésére épiil. Ezt
az Uj iranyitasi format a digitdlis principdtusnak nevezziik.

A FELMODERN JOBBOLDAL VALSAGA

Vajon milyen folyamatok vezettek a 16 évig kormanyzé partok kétharmados
vereségéhez? Ebbol a megkozelitésbol fakadéan konnyen arra a kovetkeztetés-
re lehet jutni, hogy az djobboldal eleve kudarcra volt itélve.> Az ilyen jellegti

1 Kurucz Barnabas: A Tisza nemcsak nyert, hanem 4j politikai nyelvet is adott a kozéprétegeknek. Index,
2026. aprilis 24. <https://index.hu/velemeny/2026/04/24/fidesz-tisza-part-kozeposztaly-kommunikacio-
nyelv-politika-valasztas-tarsadalom-kultura>.

2 Az ,6jobboldal” kifejezést nem torténeti korszakmegjelolésként, hanem egy olyan politikai paradigma
jelolésére hasznalom, amelyet Magyarorszdgon leginkdbb a Fidesz—KDNP testesitett meg, noha bizonyos
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a régi jobboldal

optikai csalédasok elkeriilése végett szeretném roégziteni, hogy 6nmagaban az
a tény, amire Békés Marton vilagitott ra,’ hogy ti. egy politikai korszakrol beszé-
liink, mdr ramutat az Orban Viktor vezette formadcié sikereire. Az alabbiak-
ban sorra veszem azokat a folyamatokat, amelyek figyelembevétele inkabb lassu
erodalédast mutat, semmint hirtelen 6sszeomlast.

A régijobboldal legmélyebb tévedése tarsadalomelméleti jellegti volt annyi-
ban, amennyiben hosszt id6n at abban a hitben élt, hogy az allam birtoklasa
egyet jelent a tarsadalom birtokldsaval. A Fidesz—-KDNP 2002 utan a polgari
korok révén sikeresen mobilizalta a tarsadalmat, majd a 2010-es gyézelmet
kovetden a politikai intézményeket is sikerrel szervezte wjja. Ennek keretein
beliil kapott Magyarorszag Uj alkotmanyt, alakitottdk ki a stabil tobbséget és
dontésképességet biztosito valasztasi rendszert, valamint szervezték meg az alla-
mi kommunikdcids csatornakat. Mindez egy darabig elégségesnek bizonyult,
azonban a jobboldal nem szervezte meg kelld er6vel azokat a koztes vilagokat,
amelyekben a legitimaci6 és a kulturalis 6nazonossag eléfeltételei ténylegesen
kialakulnak: a helyi kozosségeket, az ifjusagi kozegeket, a szakmai szubkultu-
rakat, tehat a mindennapi életvildgokat.* A régi jobboldal ezért végsé soron
inkabb allamot épitett, mint tarsadalmat. E mulasztas kovetkezménye az lett,
hogy mikdzben a kormdnyzati szervezet er6so6dott, a tarsadalom mélyrétegei-
ben olyan atalakulasok zajlottak le, amelyekhez a jobboldal nem alakitott ki
megfelel kozvetité formakat, ahogy sajat szotarat sem. Ezt a folyamatot tette
lathatéva a valasztasi eredmény is. A Fidesz ugyan tobb mint 2,4 millié szava-
zatot szerzett, ez azonban minddssze 10 egyéni valasztokeriilet megnyerésére
volt elegendd. A part elvesztette a varosokat, és a falvakban
is megrendiilt az a kordbban egyértelmtinek tekintett domi-
nanciaja, amely hosszu idén at politikai folényének egyik

a’ l. l. amot é p it ett ' legfontosabb tarsadalmi alapjat képezte. A 2022-es valasztas-

sal ellentétben a magas részvétel ezuttal a kormanypartok

nem t a’ rsa d a lm at szamara volt kedvezdtlen, ugyanis az ellenzéknek sikertilt
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hatalmas tomegeket mozgdsitania. Mindez arra utal, hogy

a Fidesz politikai kommunikdcidja elérte sajat hatarait, mi-
kozben az ellenzéki kommunikacio tere kitagult. Ami korabban elegend volt
a kétharmados politikai tobbség fenntartasahoz, az ebben a helyzetben mar
nem bizonyult elégségesnek az egyszert tobbség megszerzéséhez sem.

A masodik hiba abbdl eredt, hogy a régi jobboldal nem ismerte fel kell$
id6ben a nyilvanossag szerkezetének dtalakulasat. Helyesen ismerte fel, hogy
a politikdt a 21. szazadban nem lehet fejlett technoldgiai apparatus nélkiil foly-
tatni, azonban a politikai kommunikaciét valtozatlanul olyan folyamatként
fogta fel, amelyben az egyes formalis politikai aktorok (partok, sajtd) interak-
cidba lépnek egymadssal nagy tomegeknek szo6lo, nyilt és deklarativ iizenetek
formajaban. Példaként emlithetd a Megafon mutkodése: itt a fizetett ,,profi”
influenszerek a kormanyzati kommunikaci6 paneljeit ismételték meg, tehat nyilt
partpolitikai izenetekkel operaltak. A régijobboldal digitalizalta a 20. szazadi
tomegkommunikaciot, de nem értette meg, hogy a digitalizacié a kommunika-
cids csatorndk béviilésén tul 4j tarsadalmi kozeget is teremt, amely a korabbiak-
tol eltérd stratégiakat kovetel meg. Az 6jobboldal tehat modern technikaval
folytatta a régi stilust politikai beszédet. Ezzel még inkabb kitette magat annak
a veszélynek, hogy tizenetei propagandaként leplezédnek le, és igy a felemel-
ked6 kozéprétegek egyre kisebb korében volt képes rezonanciat kivaltani.

A harmadik tévedés a tarsadalmi folyamatok jelentdségének fel nem isme-
rése volt. A régi jobboldal stabilitasanak kulcsa valéban az alsébb rétegek meg-
szolitasa, felemelése és politikai bekapcsoldsa volt. A kommunikaci6 egyszerii-
sOdése, a kozéprétegeknek szolo tartalmak hattérbe szorulasa (lasd Heti Vilasz

elemei - eltéré hangsulyokkal és radikalitassal - a Mi Hazdnk Mozgalom politikai gyakorlataban is meg-
jelennek. E paradigma k6z6s jellemzdje az allamkozpontu, fegyelmez6 és konfliktusalapu politikafelfogds,
amely a tdrsadalom irdnyitdsat elsésorban nyilt politikai kontrollon, mozgositason és identitaskonfliktu-
sokon keresztiil képzeli el.

3 Lasd bévebben: BREM-NAGY Ferenc: Magyarorszag a vildg el6tt. Interju Békés Mdrtonnal. Magyar Nemzet
Lugas, 2026. januar 8. <https://magyarnemzet.hu/lugas-rovat/2026/01/magyarorszagot-a-vilag-elott>.

4 V6. Alfred ScuUTz: A tdrsadalmi valésag értelemteli felépitése = A fenomenolégia a tarsadalomtudomdnyok-
ban. szerk. HERNADI Miklés, Gondolat, Bp. 1984.
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megsziinése), valamint a szekuritizacios tizenetek kidomboritasa (az egyre foko-
26d6 narrativ kiizdelem a ,kiils¢” hatalmakkal, igymint Briisszel vagy Soros
Gyorgy), tovabba a kdzmunkaprogram megszervezése hozzasegitette a Fidesz—
KDNP-partszovetséget a domindns parttd valashoz. Ez a stratégia egy darabig
kifejezetten sikeres volt, csakhogy id6kozben a magyar tarsadalom szerkezete
jelentdsen moédosult: szélesebb lett a kozépréteg, nétt az aspiracio, a digitalis
integracio, a fogyasztasi és kulturalis 6nallésag, differencialtabba valtak az élet-
stilusok és a fiatalabb, képzettebb, varosi csoportok mindinkabb mas politikai
nyelvet kezdtek hasznalni’ A régi jobboldal e valtozasnak féként az anyagi
oldalat érzékelte, de nem vonta le beléle a megfeleld politikai kovetkeztetése-
ket. Azzal, hogy az adérendszer és a csaladpolitika kapcsan a kozéposztalynak
kedvezett, még nem nyerte el ezen csoport tamogatdsat; a jobboldal harsany
retorikdja inkdbb fokozta, mint mérsékelte a kulturalis értékek szembenalla-
sat.° Ez a nyelvezet alapvetéen szekuritizaciés (haborus fenyegetés), sérelmi
(,a magyarokkal nem lehet packazni”) és paternalista kodokkal operalt, amikor

5 Vo6.Bukovics Babett - KoLLAR David: Digitalizdciés trendek a magyar tdrsadalomban = Magyarorszdig
2021. Tarsadalom, gazdasdg és politika napjainkban. szerk. BARTHEL-RUZSA Zsolt és tarsai, Szdzadvég,
Bp. 2021. és GYORGY Ldsz16: A kozéposztdly forradalma. Magénkiadds, Bp. 2024.

6 TOTH M. Zsombor: Gondolatok a magyarorszagi kozbeszédrél - Retorika és stilus(torés) 1. e-nyelvmagazin.
hu, 2019. december 4. <https://e-nyelvmagazin.hu/2019/12/04/gondolatok-a-magyarorszagi-kozbeszedrol-
retorika-es-stilustores-i>

Kellemest a hasznossal -

Képregényes strandjelenet
A Nyugat alkonydval
(Drawthentic)
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Békés Mérton Kulturdlis
hadviselés (2020) és
Czopf Aron Metapolitika
(2024) cimt konyvei

CZOPF ARON

METAPOLITIKA

a kozéposztalyosodo tarsadalom egyre inkabb autondmiat, elismerést, meta-
politikai iizeneteket (szérakoztatds) és divatos kulturalis tartalmakat igényelt.

Ez politikailag azt jelenti, hogy a modern valasztépolgar egyre kevésbé
tlri a nyers, parancsold, leegyszertisitd beszédmddot, kiilonésen akkor, ha
élethelyzete, iskolazottsaga, fogyasztasi mintai és kapcsolati haléi mar egy
Osszetettebb tarsadalmi kornyezethez kotik. Az informalizalt kozéprétegek
nem feltétleniil lazaddak, nem is sziikségszertien baloldaliak vagy liberalisak’
Inkabb azt varjak el, hogy a kormanyzat ne beszéljen veliik leereszkedden, ne
kezelje ket mozgdsitandd tomegként, s ne kizardlag félelemre, sértettségre vagy
ellenségképzésre épitse a politikai kozdsséget. Ebben az értelemben a Fidesz
kommunikacidja fegyelmez6 és biintetd jellegi volt. Az allampolgart elsésor-
ban védelemre szoruld, fenyegetett, kiilsé erékkel szemben mozgdsitandd
alanyként szdlitotta meg. Ez a nyelv a vélsagpolitika kériilményei kozott hosz-
szt ideig adaptiv lehetett. A jobboldal igy fokozatosan sajat politikai sikerének
foglyava valt, hiszen mikozben elésegitette a kozéposztalyosodast, nem alaki-
totta ki annak 4j beszédmadjat, raadasul szavazoétabora egyre inkabb az alacso-
nyabb statusziak korébdl keriilt ki. Kommunikacids stilusa egyre erésebben
az alsobb rétegek felé nyitott, mikozben a gazdasagpolitika elsGsorban a kozép-
rétegeknek kedvezett.

Ennek kozvetlen kovetkezménye az elégedetlenség novekedése volt; legfébb
oka kevésbé abban dllt, hogy a tarsadalom tébbsége egyik naprol a masikra
ellenzékivé vélt volna, sokkal inkabb abban, hogy egyre tobben érezték ugy,
a kormanypartok nyelve idegen az ¢ életvilaguktol. A régi jobboldal sokaig
abbdl indult ki, hogy a politikai lojalitas elsddleges forrasai a gazdasagi javak,
a biztonsag és a stabilitas. Csakhogy az ujabb tarsadalmi csoportok, kiilono-
sen a fiatalabb és kozéposztalyi rétegek esetében ez mar nem bizonyult elegen-
dének. A modern politikai azonosulas nem teremtheté meg pusztan instru-
mentalis alapon, ahhoz élmény, identitas, kulturélis kozelség és részvételi forma

7 Lasd: Civilisation and Informalisation. Connecting Long-Term Social and Psychic Processes. szerk. Cas
WoUTERS - Michael DUNNING, Palgrave Macmillan, Cham, 2019. és KoLLAR David: A Protestdns etika
kémiaja. Replika, 2020/117-118.
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is kell. Ahol a politika nem tud kapcsolédni a megélt életvilaghoz, ott a legiti-
maécié formalisan még fennmaradhat, de érzelmileg és kulturalisan kiiiril.
Ilyenkor a legkisebb megrazkddtatas is aranytalanul nagy ellenérzéseket idéz
eld, mert a kotddés kiilsédlegessé valik; weberi értelemben inkabb hatalom-
ként mikodik, mint uralomként.®

A negyedik hiba a metapolitika terén jelent meg - ez kiilonoésen stlyos,
mert itt a régi jobboldal gyakorlati értelemben vallott kudarcot.® A jobboldali
értelmiség korében létezett annak felismerése, hogy tartds politikai hegemonia
nem épiilhet kizardlag a partvezetésre; szitkség van fogalmi munkara, kultu-
ralis ellenintézményekre, sajat nyelvre, sajat kozvetitd elitre, sajat esztétikara és
sajat ifjusdgi szocializécidra. Békés Marton vagy Czopf Aron
munkdssaga lehetdséget teremtett a jobboldal szamara, hogy ta-

nuljon a mult hibdibdl.® Am ebbél a belatasbol nem jott létre meg- Vo lt meta p Olltl ka !

feleld gyakorlat. A metapolitika tobbnyire vagy diszletté, vagy 4 o
propaganda-mellékiizemagga, esetleg sztik értelmiségi altatassa elme"et' de ebbo"

valt. Ahol intézményesiilt, ott sem tudott organikusan beagya- H H
zddni a tarsadalomba; ahol pedig tdrsadalmi format 6lt6tt volna, nem lEtt meta p 0 I'Itl ka I
ott gyakran hidnyzott beldle a tiirelem, a szakmai minéség vagy gya ko rl at
az autonomia (erre megfelel$ példat szolgaltatnak a gyenge mi-
néségli kurzusfilmek). A régi jobboldal nem értette meg, hogy a
metapolitika nem propaganda, nem giccs, és nem tires ideoldgiai 6nismétlés,
hanem organikus és észrevétlen {izenetatadas az oktatésban, a kulturaban, az
online terekben, az életstilusokban, a szérakoztatasban, a helyi kozosségekben
és a fiatal nemzedékek imagindcidjaban. A régi jobboldalnak volt tehat
metapolitikai elmélete, de ebbdl nem lett metapolitikai gyakorlat.
Osszességében a régi jobboldal vélsagat félmodern jellege okozta, nem va-
lamiféle tulzott tradicionalizmus. Felismerte a technikai atalakulast, de nem
vonta le beldle az antropoldgiai és tarsadalomszerkezeti kovetkeztetéseket.
Eszlelte a nyilvdnossag véltozdsat, de azt csupan kommunikacids csatorna-
valtasnak tekintette, nem pedig az életvilagok mélyrehat6 atrendezédésének.
Tudott a metapolitika sziikségességérél, de nem épitette ki annak tarsadalmi
infrastrukturajat. Bar sikeresen integralta a korabban periférikus rétegeket,
mégsem vette észre, hogy a tarsadalom kozben kozéposztalyosodik, differen-
cialédik és kulturalisan bonyolultabba valik. A régi jobboldal végs6 hibdja tehat
az volt, hogy a torténelmi mozgasban elért eredményeit nem tudta 4j politikai
formava atalakitani. A lassu eroddciot, amely végiil 6sszeomlasban kulminalé-
dott, a gy6zelembdl fakadé atalakulas félreismerése okozta.

AZ UJKONZERVATIV KONTROLLFORRADALOM ALAPJAI

Ha a régi jobboldal bukasanak oka az volt, hogy a tarsadalom atalakulasat
nem kovette 4j politikai formaval, akkor az 6j jobboldal legfontosabb feladata
éppen ennek az 4j formanak a megteremtése. Ez a forma nem lehet sem a 20. szé-
zadi partallami centralizdci6 restaurdcidja, sem a nyugatias baloldali-liberalis
kormanyzas meghonositasa. Olyan politikai alakzatra van sziikség, amely
egyszerre képes a kozosségi lét mélyrétegeit formalni, a tarsadalmi alrendszere-
ket 6sszehangolni és a civilizaciés 6nazonossagot tjra politikai erévé emelni.

James R. Beniger (1946-2010) kontrollforradalom-elmélete azért jelent
termékeny kiindulasi alapot a 2026-0s események értelmezéséhez, mert a poli-
tikai vereséget nem pusztan kommunikécids hibaként engedi lattatni, hanem
sokkal inkabb egyfajta irdnyitasi valsagként. Beniger szerint az ipari forrada-
lom a termelés, szallitas és elosztas sebességének novelésével olyan ellenérzési
valsagot idézett el6, amelyre az informacioéfeldolgozas, a blirokracia, a tomeg-
kommunikaci6 és a modern vallalatirdnyitasi technikdk jelentettek adaptiv

8 Max WEBER: Politikai szocioldgia. Politikai kozdsségek. Az uralom. ford. és jegyz. ERDELYI Agnes, Helikon,
Bp. 2009. 72-83.

9 Alain DE BENOIST: The Problem of Democracy. Arktos, London, 2011.

10 BEKES Mérton: Kulturdlis hadviselés. A kulturdlis hatalom elmélete és gyakorlata. Kozép- és Kelet-eurdpai
Torténelem és Tarsadalom Kutatdsaért Kozalapitvany, Bp. 2020. és CzopF Aron: Metapolitika. Kommentar
Alapitvany, Bp. 2024.
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THE

CONTROL
REVOLUTION

Technological and Economic
Origins of the Information Society

PSZICHO
POLITIKA

A NEOLIBERALIZMUS ES AZ UJ HATALOMTECHNIKAK

JAMES R. BENIGER Egy sajatos torténeti korszakban élink, amelyben a szabadsag

maga hiv életre kényszereket. A lehet szabadsiga egyenesen tsbb

"A masterly treatment of some of the
most important developments in the

kényszert teremt, mint amennyit a fegyelmezés kellje, a parancs és
a tilalom kimond. A kellnek van hatdra. A lehetnek viszont nincs.

making of modern society.”
—JOURNAL OF AMERICAN STUDIES

James R. Beniger

Az ellenérzés forradalma

- Az informdciés tdrsadalom
technolégiai és gazdasdgi
ereddi (1986)

¢és Byung-Chul Han
Pszichopolitika -

A neoliberalizmus

és az uj hatalomtechnikdk
(2020) cimt kényve

valaszt." A kontroll nala céliranyos befolydsolast jelent, amely tulmutat a puszta
kényszeren, és az adatok rogzitését, kiértékelését, valamint az ezekre alapozott
dontést és kétiranyt kommunikaciot feltételez. Vagyis olyan iranyitasi képes-
séget, amelyben a kormanyzat nem csupan parancsol, hanem érzékel, mér,
tanul és reagal. Ez a felismerés a konzervativ politikai gondolkodas szdmara
kiilonosen fontos. Beniger — kreativ félreolvasasa révén - ugyanis arra ira-
nyitja ra a figyelmet, hogy a modern tdrsadalmakban nem elegend6 pusztan
a politikai folyamatokat kontrolldlni. A valédi uralom ott kezd8dik, ahol egy
politikai eré képes megérteni, befolydsolni és 6sszehangolni a tdrsadalmi folya-
matokat is, a kulturat, a médiat, az oktatdst, a gazdasagi halézatokat, a tech-
noldgiai infrastrukturdkat, valamint a kozosségi identitas formalodasanak
tereit. E ponton valik sziikségessé Beniger elméletének kiegészitése. A kontroll-
forradalom klasszikus, 20. szazadi formai még elsdsorban intézményi, biirok-
ratikus és tomegkommunikdcios eszkozokkel valaszoltak az irdnyitas valsagara.
A kozéprétegek kiszélesedése, az életvilagok informalizdlodasa és a digitalis
nyilvanossag térnyerése azonban mar egy ennél finomabb, kevésbé lathatd és
kevésbé fegyelmez6 hatalomgyakorlasi format igényel.

Ennek kidolgozasdban Byung-Chul Han pszichopolitikai tézise jelentheti
a kiindulépontot. A dél-koreai szarmazasu, de német nyelvteriileten éI6 filo-
z6fus szerint a jelenkori uralom sulypontja a tiltdsrél, a parancsrdl és a kiilsé
fegyelmezésrél az egyén belsé vilagara helyez6dik at.'* Az ember szabadnak,
onallénak és 6nmegvaldsitasra torekvonek érzi magat, mikozben a szabadsag-
élmény maga valhat az uralom eszkozévé. Ez a diagndzis az 4j jobboldali gon-
dolkodas szamara stratégiai fontossagu kovetkeztetéssel jar. Az djobboldal imp-
licit valasztoképe ugyanis a fegyelmezhetd, mozgdsithatd, védelemre szoruld

11 James R. BENIGER: The Control Revolution: Technological and Economic Origins of the Information Society.
Harvard U. P., Cambridge, 1986.

12 Byung-Chul HAN: Pszichopolitika. A neoliberalizmus és az 1ij hatalomtechnikdk. ford. CsorpAs Gabor,
Typotex, Bp. 2020.
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és ellenségekkel szemben 6sszezaré kozosséget feltételezett. Az Gj jobboldalnak
abbdl kell kiindulnia, hogy a valasztok egyszerre tobbféle igényt fogalmaznak
meg. Sokan 6ndllobb életet szeretnének, de ez nem jelenti azt, hogy teljesen
individualistak lennének. Nyugati tipust, jol miikodd intézményeket akar-
nak, de ett6l még nem fordulnak szembe a nemzeti kotédéssel. Nyugodtabb,
meérsékeltebb politikai hangnemet varnak, de nem gyenge allamot. A hatalom-
gyakorlas régi, fegyelmez6 formdja egy informalizaltabb, kozéprétegesedd
tarsadalomban kontraproduktivva valik. A kozéprétegek szamdra mar nem
bir oly fontossaggal a szekuritizdcié, mint az alsébb rétegeknél, nem igénylik
a kormanyzat nyilt erédemonstraciéit. A modern tarsadalmat nem lehet tar-
tésan puszta parancsokkal iranyitani, ugyanis egy autonémidra és szabad-
sagra torekvé tarsadalomban, aki parancsol, az egyben ellenallast is kitermel.
Ezzel szemben az az uralmi technika, amelyik a tarsadalomban keletkezd vé-
gyakat, elvarasokat, életvitelt, identitasokat képes észrevétleniil formalni, az
ugy gyakorolhat hatalmat, hogy a cselekvd alany sajat dontéseként éli meg az
eredményt. A jobboldali pszichopolitika Iényege ebbdl kovetkezGen a politikai
tér mélyebb rétegeinek formaldsa a tarsadalom nyilt radikalizaldsa helyett.
Az eddigiek konnyen félreérthetdk, akar balratolédasként vagy az tjkonzer-
vativizmus Onfeladdsaként is értelmezhet6k. Azonban éppen ez a fordulat
nyitja meg az utat egy radikalisabb konzervativ politika el6tt.
A mérsékelt kommunikacio6 és a radikalis politikai gyakorlat
nem zarjak ki egymast. S6t, a digitalis korban éppen akkor val-

mersekelt

hatnak Osszeegyeztethetévé, ha a politika a nyers konfliktus el- k ommu nika’ Ci 6

s6dlegessége helyett a valasztoi onértelmezés belsé szerkezetét

alakitja at. Itt jelenik meg a szabadsag szimulakrumanak problé- é sra d i ka’ li S

maja.”* A sikeres 0j jobboldali uralom az engedelmesség elvarasa

helyett azt a benyomast kelti a tdrsadalomban, hogy ,te akarod politikai gya ko rl at

ezt, mi pedig kovetjiik a te akaratodat”. Az uralom és a szabadsag

latszata ekkor egybeesik, ugyanis a kormanyzat a tarsadalmi aka-

rat végrehajtdjaként jelenik meg, mikozben rejtetten maga is részt vesz annak
az akaratnak az elGzetes formalasaban. E ponton azonban kiilénosen fontos
a fogalmi kiilonbségtétel, hiszen a pszichopolitikai kontroll nem azonos a pri-
mitiv manipulaciéval, s6t! Ha pusztan leplezett hazugsagga silanyul, torékeny-
nyé valik, hiszen leleplezddése azonnali bizalomvesztést eredményez. Tartdsan
csak akkor miikédik, ha legaldbb részben valés tarsadalmi igényekre épiil.
A kormanyzat nem teremthet barmit a semmibdl; a meglévé vagyak formad-
lasan, bizonyos életmoédok erdsitésén, valamint mar meglévé tarsadalmi fo-
lyamatok fel- és leértékelésén keresztiil miikodik.

A DIGITALIS PRINCIPATUS LOGIKAJA

Az eddig ismertetett stratégiat digitalis principatusnak nevezem. Az 4j uralmi
formaban a kormanyzat a mediatizalt életvilag — a koz0sségi média, a hirfolya-
mok, a szorakoztatd tartalmak, az influenszerek, a kulturalis vitdk és a min-
dennapi digitalis interakciok - alakitasan keresztiil formalja a tarsadalmi
kozhangulatot.** A befolyasolas sokszor nem kozvetleniil politikai tizenetek
révén torténik; helyette olyan életmodbeli, kulturalis, moralis vagy érzelmi
kédokon keresztiil, amelyek elsé pillantasra nem is tiinnek politikainak. Eppen
ez adja a hatékonysagat, ugyanis a politikai jelentés a mindennapi 6nértelme-
zés részévé vilik ahelyett, hogy direkt formaban jelenne meg. A korményzat
igy nem egyszertlien reagal a kdzvéleményre, hanem részt vesz annak elézetes
megteremtésében. Bizonyos félelmeket felerdsit, mas tigyeket hattérbe szorit,
egyes konfliktusokat lathatovd tesz, masokat jelentéktelenként keretez. Ennek
kovetkeztében a kozvélemény fokozatosan olyan iranyba mozdulhat el, amely-
ben a kormanyzati dontések a tarsadalmi akarat természetes kovetkezménye-
ként jelenhetnek meg, nem pedig kiviilrél érkezd beavatkozasként. A principatus

13 Jean BAUDRILLARD: Simulacra and Simulation. ford. Sheila Faria GLASER, University of Michigan Press,
Ann Arbor, 1994.
14 V6. BERGER Viktor: Az életvildg mediatizdléddsa. U'Harmattan, Bp. 2023.
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kifejezés utal arra, hogy ez a forma megérzi a szabadsag, a demokratikus rész-
vétel és a pluralizmus kiilséségeit, mikozben a valds politikai uralom rejtve
marad. A digitalis jelz6 pedig arra utal, hogy ez a hatalomgyakorlasi forma
intézményi és médiapolitikai dimenziéi mellett adatvezérelt, halézati és pszi-

chopolitikai logikat is kovet. A digitdlis principatus négy

ryr o 71 szerkezeti elembdl all
ha lozatl es Az elsd a folyamatos visszacsatolas, vagyis a tdrsadalom
Y gy
r allando monitorozasa. Ennek elsddleges eszkoze mar nem
adatvezerelt S
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a klasszikus, mdra részben elavultnak tekinthet6 telefonos
kézvélemény-kutatds, hanem - az adatvédelmi és informacios
jogszabalyok maradéktalan betartasa mellett — a digitalis labnyomok folya-
matos gytjtése, rendszerezése és kiértékelése. Ez a technologiai-medialis felté-
telrendszer lehet6vé teszi, hogy a politikai uralom a nyiltan megfogalmazott
politikai véleményeken tul — amelyek az atlagos valasztok korében gyakran
valtozékonyak, kevéssé stabilak és nem feltétleniil reflektaltak — a tagabb tar-
sadalmi életvilag meghatdrozé mintdzatait is azonositsa. Idetartozik példaul,
hogy mire iranyul az emberek figyelme, mely témak véltanak ki erés érzelme-
ket, milyen kifejezéseket haszndlnak a mindennapokban, mitdl tartanak, mi
frusztralja 6ket, mire vagynak, és mely kérdésekrdl hallgatnak, vagy melyeket
keriilnek el. Ezek a mintazatok a politikai viselkedés szempontjabol sokszor
legalabb olyan fontosak lehetnek, mint a nyiltan megfogalmazott vélemények.

A masodik pillér a kozos életvilag keretezése, illetve a kozos kulturalis
horizont 6sszehangoldsa és optimalizalasa. E felfogas szerint a kormanyzati
tevékenység hatokore a jogalkotas, az intézményi szabalyozas és a tarsadalmi
alrendszerek igazgatasa mellett Kiterjed a tartalomfogyasztasi mintazatok tech-
noldgiai kozvetitést orientaldsara, tovabba egy kivanatosnak tekintett életforma
tarsadalmi vonzerejének erésitésére is. Ennek eléfeltétele egy olyan, a hivatalos
allami strukturdkhoz nem kothetd befolyasolasi halozat kiépitése, amely poli-
tikai ciklusokon ativeléen is miikodéképes maradhat. E hdldzat fenntartasa-
hoz kiilonosen fontos a gazdasagi és technoldgiai elitekkel kialakitott stratégiai
szovetség. A politikai hatalom ennek érdekében olyan dontéseket hozhat, ame-
lyek e szerepl6k szamara kedvezé feltételeket teremtenek, mikozben cserébe
hozzaférést nyerhet azokhoz az infrastrukturakhoz, platformokhoz és adatve-
zérelt befolyasolasi mechanizmusokhoz, amelyek a k6z6s kulturalis horizont
alakitasaban meghatarozo szerepet jatszanak.

A harmadik elem a mérsékelt politikai kommunikacié és a radikalis allami
cselekvés horizontjanak szétvalasztasa, illetve e ketté egyidejii fenntartasa.
Az 4j jobboldal szamara nem sziikségszert, hogy minden politikai dontését
nyiltan ideologikus vagy harsany retorikai keretben igazolja. Mig a régi jobb-
oldal gyakran radikalis nyelvet hasznalt, mikozben szamos szakpolitikai terii-
leten inkabb pragmatikus, taktikai vagy kompromisszumos politikat folytatott,
addig az 4j jobboldal szamara ennek forditottja bizonyulhat hatékonyabbnak:
mérsékelt, a kozéprétegek szamdra is elfogadhaté politikai nyelvezet mellett
mélyrehatd, adott esetben radikélis szerkezeti atalakitdsokat végrehajtani. Az
adaptiv stratégia lényege abban ragadhaté meg, hogy minél inkabb informa-
lizalédik a tarsadalom, annal nagyobb jelent6sége van a nyugodt, szakmai,
gondoskodo és kiszamithaté kormanyzati narrativa fenntartdsanak. Ez a kom-
munikacids forma ugyanis csokkenti a politikai cselekvés kdzvetlen ideologikus
érzékelhetdségét, és ezdltal lehet6vé teszi a mélyebb szerkezeti beavatkozasok
elfogadtatasat. A politika logikéja sok valaszt6 szdmara idegen, tavoli és nehe-
zen hozzaférhetd; nyersen kimondva vagy ttlzottan konfrontativ formaban
megjelenitve konnyen irritaciot, ellenalldst vagy elutasitast valthat ki. Ezzel
szemben maga a politikai cselekvés gyakran csak kozvetitéseken, narrativakon
és intézményi eljarasokon keresztiil valik érzékelhet6vé a tarsadalom szamara.
Ez jelents mozgasteret teremt arra, hogy a radikalisabb allami lépések mér-
sékelt, szakmai vagy technokratikus szinben jelenjenek meg. Ily médon a kor-
manyzat instabil, rendkiviili torténeti helyzetekben is képes lehet mélyrehatd
atalakitasokat végrehajtani, mikozben mérsékli annak kockazatat, hogy e be-
avatkozasok kozvetlen tarsadalmi frusztraciot vagy széles kort politikai ellen-
allast valtsanak ki.
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Az utolsé pillér a konkrét hatalomgyakorlds maédjat irja le a stratégiai
elofeltételek helyett. Az életvilag mediatizaléddsa ugyanis lehetdséget teremt
arra, hogy a kozvélemény megfelel algoritmikus eljarasok révén kozvetett és
tobbnyire észrevétlen médon formalhaté legyen. A kozéprétegek autondmia-
igénye egyre kevésbé teszi miikodéképessé a mult szdzad nyilt, reprezentativ
hatalomgyakorlasi formait, amelyekben az er6 latvanyos felmutatasa Gnmagé-
ban is azonosuldst valthatott ki. A 21. szdzadban ezzel szemben az a hatalmi
stratégia bizonyulhat adaptivnak, amely képes elérni, hogy az allampolgarok
a kormanyzat altal kijelolt iranyt sajat dontésként, sajat meggy6zodésiik kifeje-
z6déseként éljék meg. Ebbdl kovetkezden a kontrollforradalom kulcsfogalma
a fegyelem helyett az optimalizalas. A tarsadalom fegyelmezése helyett hajla-
mainak, szabadsagigényeinek, félelmeinek és vigyainak meghatarozott irany-
ba rendezése keriil el6térbe. Az elsddleges cél az dllampolgar elhallgattatasa
helyett az, hogy sajat nyelvén, sajat tapasztalataibdl kiindulva fogalmazza meg
azt, amit az elit stratégiai érdeke is kivanatosnak tekint.

A MASODLAGOS RENDSZEREK
OPTIMALIZACIOS KENYSZERE

Az eddigi elméleti kereteket Hans Freyer (1887-1969) német szociolégus mun-
kassagaval érdemes kiegésziteni. Freyer szamara a modern tdrsadalom egyik
alapvet6 problémaja az volt, hogy az elsédleges kozosségi kotelékek (csalad,
helyi kozosség, hagyomanyos rendi kotédések, a kozvetlen kulturalis dssze-
tartozds formai) fokozatosan meggyengiilnek.”s A késémodern tarsadalmak
mikodését ezért egyre inkdbb olyan mdsodlagos rendszerek tartjak fenn,
amelyek technikai, intézményi és szervezeti kozvetitéseken keresztiil potoljak
a kozvetlen tarsadalmi integracié hianyat. Freyer kapitalizmuskritikdjaban a
piac és a technika éppen azért jelenik meg ambivalens er6ként, mert transzna-
cionalis és transzkulturalis logikdjuk révén képesek megbontani a torténeti
kozosségek kulturalis hatdrait, mikozben az egyes tarsadalmi alrendszerek
egyre inkabb sajat bels6 racionalitasuk szerint kezdenek mtikodni.

A masodlagos rendszerek olyan tudatosan megtervezett, mesterségesen
létrehozott, funkcionalisan szervezett strukturak, amelyek meghatarozott
célokra és miikodésmodokra irdnyulnak. Ide tartoznak a modern allam in-
tézményrendszerei, a gazdasag és piac mechanizmusai, a biirokracia, az ipari
és technoldgiai infrastrukturak, valamint a modern tudomany és adminisztra-
ci6 szervezeti formai. Ezek a rendszerek személytelen logika szerint miikod-
nek, az egyén benniik kicserélhetd szereplévé valik, akit elsésorban funkcioja
hataroz meg. A masodlagos rendszerek torténelmileg elkeriilhetetlenek és nél-
kiilozhetetlenek a modern tarsadalom fennmaradasahoz. Freyer szerint a feladat
a masodlagos rendszerek felszamolasa helyett azok politikai és kulturalis integ-
rélasa, ugyanis a modern tdrsadalom nagy léptékt miikddése elképzelhetet-
len nélkiiliik, am ha nem allnak tudatos torténelmi és politikai iranyitas alatt,
akkor éppen azt az emberi vilagot bontjik le, amelynek megdrzésére eredetileg
létrejottek.

Nos, Freyer mésodlagos rendszerelmélete a digitalis principatus szamaéra
azért kiilonosen termékeny kiindulépont, mert ramutat, hogy a modern tar-
sadalmak integracidja mar nem alapozhaté kizarélag az elsédleges
kozosségi kotelékekre. A csalad, a helyi kozosség, a vallasi vagy ha-

gyomanyos kulturalis kotédések tovabbra is jelentések maradnak, komplex

de 6nmagukban nem képesek megszervezni a komplex és differencialt
tarsadalmak mtikodését. A rend fenntartasa ezért mindinkabb olyan
masodlagos rendszerekre harul, mint az oktatds, az egészségiigy,
a kozigazgatas, a szocialis ellatérendszer, az infrastruktura, a munkaerdpiaci
koordinacio, a kozosségi média vagy a rendfenntartds intézményrendszerei.

15 Kurucz Barnabds: Sociology From the Right — Hans Freyer. Hungarian Conservative, 2022. méjus 22.
<https://www.hungarianconservative.com/articles/philosophy/sociology-from-the-right-hans-freyer>
és Lucian TupoR: Hans Freyer: The Quest for Collective Meaning. Counter-Currents Publishing, San
Francisco, 2013.

es differencialt

KOMMENTAR | 11



Kurucz Barnabas: Jobboldali kontrollforradalom | Kommentar 2026/3

12 | KOMMENTAR

Freyer problémaja ebben az értelemben nem pusztan az, hogy a modernitas
teloldja a kozvetlen kozdsségi formakat, hanem az is, hogy e dezintegracié utan
milyen kozvetit6é rendszerek képesek a tarsadalmat tjra miikodSképessé tenni.

A régi jobboldallal ellentétben a miikodéképesség megérzése érdekében
a masodlagos rendszerek miikodtetésében az ideoldgiai impulzusok és a po-
litikai lojalitas mellett a magas szakmai szinvonalnak, a modern technikai
eszkozoknek és a folyamatos visszacsatoldsi mechanizmusoknak kell meghata-
rozé szerepet kapniuk. Az Orban-kormanyok alatt a Boston Politicsben foglalt
hatalomtechnikai elemek a szakmai munka karara toérténtek meg tobbszor is,
az atszervezések és funkciok 6sszekuszalasa, valamint a szakmai helyett a po-
litikai kompetenciak eldnyben részesitése egy olyan elégedetlenséget termelt
ki a szakmai szubkultirakban, ami a valasztast megel6z6 hetek lojalitasprob-
lémaihoz vezetett.’* Rend6rok, katondk és mads, alapvetden az allami funkciok-
hoz kéthetd szervek munkavallaléi alltak be a Tisza Part mogé és mutattak ra
a nyilvinossagban a masodlagos rendszerekben tapasztalhaté visszasagokra.
A régi jobboldal hatalomtechnikaja sokszor arra az elképzelésre épiilt, hogy
az intézmények stabilitasat onmagaban garantalja, ha vezetésiik politikailag
lojalis emberek kezében van. Ez azonban félreértés. Egy rosszul miikodé isko-
larendszer, a kérhazi vardlistak allanddsulasa, a megalazo tigyintézés, valamint
az alulfizetett és tulterhelt rend6érok, tanarok, katonak, orvosok és hivatalno-
kok kiégése fokozatosan aldassa azt a lojalitast, amelyre a politikai rendszer
tamaszkodni kivan.

Az1j jobboldal szamara ezért az allami funkciokat ellaté szervek optima-
lizalasa és lojalitasuk biztositdsa elengedhetetlen, hiszen ezekben a masodla-
gos rendszerekben ddl el, hogy az dllam képes-e a tarsadalom muikodéséhez
sziikséges emberi, szakmai és intézményi feltételeket Gjratermelni. Az oktatas
ebben a keretben a tuddsatadason tul a tarsadalmi funkciok betoltésére alkal-
mas emberek képzésének egyik legfontosabb terepe. Feladata ezért az, hogy
akiilonboz6 tarsadalmi teriiletek — a gazdasag, az allamigazgatas, a technold-
giaipar, a kulttra és a kozosségi élet — szamara megfelelé képességekkel, fegye-
lemmel és szereptudattal rendelkezé embereket formaljon. Az egészségiigy
esetében ugyanez azt jelenti, hogy a rendszernek a mar kialakult betegségek
kezelése mellett azt is biztositania kell, hogy az emberek minél tovabb egész-
ségesen és munkaképesen élhessenek. Képesnek kell lennie eldre felismerni
anagyobb egészségligyi kockazatokat, észszerien megszervezni a betegellatast,
elosztani a rendelkezésre allo kapacitasokat és csokkenteni azokat a torld-
ddsokat, amelyek az allampolgar szamadra az allam miikodésképtelenségének
tapasztalataként jelennek meg. A kozigazgatasban és a szocialis ellatasban
ugyanez a logika egyszertibb, gyorsabb és célzottabb allami mikodést kovetel.
Az tigyintézésnek tehermentesitenie kell az allampolgart, a tamogatasoknak
ott kell megjelennitik, ahol valéban sziikség van rajuk, a rendszernek pedig
mérsékelnie kell a biirokraciat és az er6forraspazarlast stb.

Ebben az 6sszefiiggésben a mesterséges intelligencia, az adatok tudatos
hasznélata, az online tigyintézés lehetésége és a korszert szervezési technikak
a kontroll 4j infrastrukturalis feltételeivé valnak. Az allam mikodésének op-
timalizalasa mellett lehet6vé teszik a tarsadalmi folyamatok részletgazdagabb
regisztralasat, az er6forrasok pontosabb elosztésat, a kockazatok elézetes felis-
merését és a rendszerszint( torzulasok korrekci6jat. A kormanyzat hatalmanak
fenntartasa mellett a tdrsadalom optimalizalasa is kiemelt jelentségi, tehat az
oktatasi, egészségiigyi, szocidlis és adminisztrativ rendszerek olyan dsszehan-
goldsa, amely csokkenti a tarsadalmi mtikodés surlodasait, noveli az intézményi
teljesitményt, és tehermentesiti az allampolgart.

Amennyiben a modern tarsadalom mar sziikségképpen masodlagos rend-
szereken keresztiil mikodik, akkor e rendszerek szakmai, technoldgiai és poli-
tikai megszervezése kiemelt jelentéségii feladatta valik. A technolégia ebben
a keretben a politikai dontés eszkozeként jelenik meg: abban segit, hogy az
allam ismét attekinthet6vé, rendezhetévé és iranyithatova tegye a széttoredezd

16 Tilo ScHABERT: Boston Politics. A kreativ hatalomgyakorlds miivészete. ford. SzLukovENYI Katalin -
NaGY Andrea, MCC Press—Alapjogokért Kozpont, Bp. 2022.
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tarsadalmivilagot. A Beniger-félekontrollforradalom és Han pszichopolitikaja
mellé ezért Freyer a tarsadalmi formaképzddés intézményi dimenzidjat kap-
csolja be. A kontroll igy kommunikécids és pszicholégiai dimenziéi mellett
amasodlagos rendszerek Gjraszervezésén keresztiil intézményi és infrastruk-
turalis format is 6lt. Ennek koszonhet8en az 1j kontrollparadigma lathatatla-
nabbd, folyamatosabbd és pontosabba valik, mint a nyilt fegyelmezés korabbi
torténelmi alakzatai.

A kérdés azonban az, hogy a nemzetallam 6nmagéban képes-e megteremteni
azokat az infrastrukturalis, technoldgiai és civilizacids feltételeket, amelyek
kozott a 21. szazadi politikai uralom ténylegesen miikodik. Eurdpaban erre
avélasz egyre inkdbb nemlegesnek tlinik. Mig az Amerikai Egyesiilt Allamok,
Kina vagy Oroszorszag mar pusztan méretiikbdl fakadéan is jelentés eréfor-
rasokkal rendelkeznek, addig az eurdpai nemzetallamok kiilon-kiilon nem bir-
nak hasonlé kapacitdsokkal. Ebb6l kovetkezden a digitalis principatus aligha
valésithaté meg pusztan nemzetallami keretek kozott. Az a hatalomgyakor-
lasi forma, amely a nyilt fegyelmezés helyett a vagyak, tarsadalmi elvarasok,

MM! a'

Hans Freyer (1887-1969)
idés koraban
(Miinsteri Egyetem)
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Eurépai Egyesiilt Almok -
ChatGPT altal generalt kép
az Imperium Europdrdl (2026)
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életvilagok és szabadsagélmények finom alakitasara, valamint a masodlagos
rendszerek folyamatos optimalizacidjara épiil, olyan mértékii adat-, technold-
giai, energetikai, hadiipari, kulturalis és pénziigyi koncentraciot igényel, amely
még egy kozepes méretii eurdpai nemzetallam szamara sem all rendelkezésre.””
Ahol a mediatizalodott életvilag formalasahoz, a digitalis szuverenitas biztosi-
tasahoz és a stratégiai iparagak megszervezéséhez nincsenek meg a kell6 eszko-
20Kk, ott a formalis nemzeti 6nallésag konnyen puszta adminisztratori funkciora
zsugorodik egy masok dltal szervezett technoldgiai és kulturalis térben.

Az 1j jobboldal ezért sziikségképpen eurdpai léptékii politikai forma felé
mutat.”® Ez a felismerés azonban nem jelentheti a régi liberalis integraciés nyelv
atvételét. Eurdpa a jobboldal szamara nem elvont jogi konstrukci6, nem kiilén-
boz6 civilizacidk olvasztdtégelye, nem hatartalan piac, és nem az egyéni auto-
némiak semleges adminisztrativ tere. Eurépa mindenekel6tt torténeti-civili-
zacios alakzat; keresztény, kézépkori, antik 6rokséget Gjraértelmezd, nemzeti
kultarak sokasagabol felépiild, mégis kozos sorsformat hordozé vilag. Ebbél
kovetkezik, hogy az Imperium Europa gondolata csak akkor lehet jobboldali,
ha az univerzalista liberalizmus eurdpai kiterjesztése helyett annak ellenfor-
majaként jelenik meg: a politikai hatarmegvonas, a kulturalis 6nazonossag,
a torténeti kontinuitas és a civilizaciés énvédelem intézményes formdjaként.”

17 V6. Helmut SCHELSKY: Der Mensch in der wissenschaftlichen Zivilisation. Springer Fachmedien, Wies-
baden, 1961. 24.

18 David ENGELS: A birodalommad vdlds iitjan. Az Eurépai Unié vilsdga és a romai koztdrsasdg hanyatldsa.
ford. HorRVATH Marta - Cs&sz Robert, L'Harmattan, Bp. 2018.; Kurucz Barnabds: Jobboldali Eurdpa-
koncepcidk. Kommentdr, 2024/2. és Jean THIRIART: Europe: An Empire of 400 Million. ford., jegyz. és bev.
Alexander Jacos, Arktos Media, London, 2021.

19 BaLAzs Zoltdn: Az Eurdpai Unié és a birodalmi hagyomdny = Eurépa jovdje. szerk. POGRANYI Lovas
Miklés és tsi., RCISD Regiondlis Tuddskozpont, Bp. 2022. és MEzET Baldzs Mihaly: Europa aeterna = Uo.
Lasd még: Kurucz Barnabds: Eurdpai identitds — kzépkori minta, modern dilemma, jév6beli alternativa.
Y. Z.,2026/3.
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Az Eurépai Birodalom jobboldali mivolta a konzervativ értékek képviseletén
tal abban ragadhat6 meg, hogy elutasitja a politikai kozosség semleges, gyokér-
telen és pusztan proceduralis felfogdsat. A politikai lojalitast absztrakt normak
helyett egy 6rokolt és tovabbalakitand¢ civilizdcidhoz kapcsolja.

Ezt a felismerést erdsiti a kozéprétegek életvilaganak atalakulasa is. A ko-
zéposztalyosodo, digitalizalt, mobilis és kulturalisan differencialt tarsadalmi
csoportok szdmara a nemzet mar nem az egyetlen tapasztalati keret. A min-
dennapi élet horizontja fokozatosan eurdpaiva valt: az oktatasi rendszerek,
a munkavallaldsi lehetdségek, a fogyasztasi mintazatok, a digitalis tartalom-
fogyasztas, az utazas, a kulturalis referenciak, az intézményi atfedések és az
onértelmezési formak egyre nagyobb része az eurdpai térben szervezédik.
A fiatalabb és képzettebb kozéprétegek nem feltétleniil nemzetietlenek, de
sajat életlehetségeiket mar nem pusztan nemzeti keretek kozott képzelik el.
Szamukra Eurdpa nem absztrakt politikai konstrukci6, hanem megélt civili-
zacids tér: életmindség, mozgasszabadsag, magas szinvonalu szolgaltatasok,
egyedi kulturalis stilus, technoldgiai hozzaférés és tarsadalmi aspiracio. A régi
jobboldal egyik hibaja éppen az volt, hogy ezt az eurdpai tapasztalatot nagy-
részt atengedte ellenfeleinek.

Az Gj jobboldalnak Eurdpa tjrafogalmazasan keresztiil kell megszervez-
nie sajat politikai képzeletét. Az Imperium Europa gondolata ebben az érte-
lemben Eurdpa 6nalld stratégiai képességének megteremtését jelenti: sajat
technoldgiai infrastruktudrat, sajat adatpolitikai szuverenitast, sajat energetikai
hatteret, sajat hadiipari és ipari infrastrukturat, valamint sajat kulturalis 6n-
reprodukciés mechanizmusokat. A 21. szdzad stratégiai konfliktusai — a k6zos-
ségimédia-platformok befolydsold hatasa, a mesterséges intelligencia, a mig-
racio, az energiafliggés, a demografiai hanyatlas, a katonai kiszolgaltatottsag és
a kulturalis fragmentaci6 — nem oldhatok meg elszigetelt nemzeti valaszokkal.
A nemzet dnmagaban tul kicsi ezekhez a feladatokhoz.

KOVETKEZTETESEK

Az 4j jobboldal legfontosabb feladata most a nosztalgikus restauracié és a
2010-es évek politikai gépezetének Gjrainditdsa helyett annak megértése, hogy
ez a miikodésmdd miért valt életképtelenné. A tanulsag nem az, hogy a jobb-
oldalnak balra kell tolédnia, hanem az, hogy tjra kell tanulnia a tarsadalom
irdnyitdsanak miivészetét.

Korunkban a politikai forma az életet mar elsésorban masodlagos rend-
szereken keresztiil éri el. Ezért a jobboldali kontrollforradalom nem sziikithet
le kommunikacios, pszichopolitikai vagy metapolitikai fordulatra. A modern
tarsadalom lojalitasa egyre nagyobb mértékben az allam altal mukodtetett
masodlagos rendszerek tapasztalatan keresztiil képzédik meg. A kontroll csak
akkor valhat tartdssd, ha nem pusztan értelmezési kereteket ad,
hanem miikodéképes tarsadalmi alrendszereket is. Eppen ezért
az uj allam rejtett formalo eréként, digitalis principatusként lehet

nosztalgikus

jelen, amely az algoritmusok, halézatok és mediatizalt életvila- rest aura’ Ci 6

gok révén szervezi a kozosséget. Ebben a rendben a rezonancia

spektakulumma alakul: irdnyitott jelenlétté, szinre vitt egységgé, h e lyett

a kozos sors érzékelhetd formdjava.> A politika feladata ma az
intézmények birtoklasan tul olyan rejtett és mégis hatasos alak-

zatok létrehozasa, amelyekben kontroll és megszolitas, vezetés és azonosulds
ismét egymasra talalnak. Ez a jobboldali kontrollforradalom valédi értelme.
A kormanyzatnak kevesebb kontroll helyett mds természet(i kontrollra van
sziitksége, olyanra, amely a feliilrdl torténd fegyelmezés helyett beliilrél szer-
vezi a tarsadalmat. Harsany uralomgyakorlas helyett észrevétlen keretezéssel
mikodik. Ereje a tarsadalommal valé szembenallas helyett a tarsadalom 6n-
képének alakitasabol fakad.

20 Guy DEBORD: A spektdkulum tdrsadalma. Kommentdrok a spektdkulum térsadalmdhoz. ford. ERHARDT
Miklés, Open Books, Bp. 2022.
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Mi a teendd?

. A tarsadalmi beagyazottsag ujjaszervezése
A politikai stratégia kozéppontjaba nem kizarolag az allami intézményrendszer miikodtetését, ha-
nem a tarsadalmi kozvetité kozegek (helyi k6zosségek, ifjisagi halézatok, szakmai szubkultirak és
kulturalis intézmények) tudatos megerésitését kell helyezni.

. Uj politikai nyelv kialakitasa
A fegyelmez6, konfliktusorientdlt és paternalista kommunikacios stilust olyan beszédmoddnak kell
felvaltania, amely képes megszdlitani az autonomidra, elismerésre és kulturalis azonosuldsra igényt
tartd kozéprétegeket.

. A digitalis nyilvanossag tarsadalmi logikdjanak megértése
A digitalis platformokat nem pusztan kommunikacids csatornakként, hanem 6nall6 tarsadalmi te-
rekként sziikséges értelmezni. Ennek megfeleléen a hagyomdnyos tomegkommunikacios panelek
digitalis ajratermelése helyett halézati, részvételi és életvilag-kozeli stratégidkra van sziikség.

. Metapolitikai infrastruktuara kiépitése
A kultura, oktatas, szérakoztatas, online tartalomtermelés és kozosségi szocializacio teriileteit nem
kampénytechnikai eszkozként, hanem hossza tavd tarsadalomformalé infrastruktiraként kell ke-
zelni. A kommunikacié nem lehet nyiltan politikai, ezeket rejtett modon kell, leginkabb értékeken
és életmodokon keresztiil népszerusiteni.

. A masodlagos tarsadalmi rendszerek szakmai és technologiai modernizacidja
Az oktatas, egészségligy, kozigazgatas, szocialis ellatas és kozbiztonsag teriiletén olyan intézményi
reformokra van sziikség, amelyek novelik a rendszerek hatékonysagat, tehermentesitik az allampol-
garokat, és erdsitik az dllam mikodéképességének percepciojat.

. A szakmai csoportok lojalitasanak biztositasa
A tarsadalmi alrendszerek intézményeiben dolgozok lojalitasat biztositand6 nagyobb szakmai meg-
becsiilésre, kiszamithatobb életpalyara és olyan intézményi kornyezetre van sziikség, amelyben nem
a tulélés, hanem a j6 munka valik természetessé.

. Atgondolt és tavlatos szakpolitikai viziok alkotasa

Az j jobboldal nem épithet kizardlag kulturalis konfliktusokra, identitaskérdésekre vagy rovid tava
politikai reakciokra. Sziikség van olyan hosszabb tavu szakpolitikai elképzelésekre is, amelyek képe-
sek valaszt adni a kovetkez6 évtizedek tdrsadalmi, technoldgiai és gazdasagi kihivasaira. A lakhatads,
az oktatas, az egészségligy, az energiaellatas, a digitalizacid, a demografia vagy a mesterséges intelli-
gencia kérdéseiben nem elegendé a napi valsagkezelés.

. A tarsadalmi igények rendszerszintii monitorozasa
A politikai dontéshozatalnak folyamatosan érzékelnie kell a tarsadalmi igények, frusztraciok, aspi-
raciok és kulturalis mintazatok valtozasait. Az adatalapti kormanyzas célja nem pusztan a valasztoi
magatartas befolydsolasa, hanem a tarsadalmi folyamatok pontosabb megértése és iranyitasa.

. A kommunikacio és a kormanyzati cselekvés stratégiai szétvalasztasa
A mérsékelt, szakmai és kiszamithato politikai nyelvezet nem zarja ki a mélyrehato szerkezeti refor-
mokat. Eppen ellenkezdleg: a térsadalmi ellenallis mérséklése érdekében a radikalisabb dllami be-
avatkozasoknak stabil, technokratikus és gondoskodd narrativaba kell illeszkedniiik.

A bemutatott feladatok egy része — amint arra kordbban utaltam - két-
ségkiviil meghaladja a nemzetallami cselekvéképesség hagyomanyos kereteit.
Ez azonban nem jelenti azt, hogy az uj jobboldali politikai forma kialakitasa
kizardlag hosszabb tavon, kedvez6bb strukturdlis feltételek mellett volna meg-
kezdheté. Eppen ellenkezéleg, az tij jobboldal térsadalmi, intézményi és nyelvi
Ujjaszervezése mar a jelenlegi politikai koriilmények kozott is elindithato. m
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